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RESUMO

O trabalho ora apresentado tem por escopo tracar um breve panorama acerca do
instituto das multas periédicas e sua relacdo com a persecucao da tutela especifica
no Brasil. Trata-se de um estudo que analisa o instituto, sua natureza, o contexto
histérico e os objetivos trazendo as principais divergéncias que surgem na doutrina e
nos tribunais quando da sua aplicacdo. Todo conteudo é visto na perspectiva das
ultimas trés grandes reformas do Codigo de Processo Civil Brasileiro, sem se
afastar, quando necessario, da exposicdo das influéncias do direito alienigena em
nosso ordenamento. O conteldo fora estruturado basicamente a partir da leitura das
obras de alguns dos principais autores brasileiros, bem como de artigos cientificos
especificos sobre o tema, além do acesso ao perfil jurisprudencial de alguns dos
tribunais superiores patrios. Observou-se a grande importancia da multa como
instrumento de forgca para a obtencéo da tutela especifica, notadamente pela grande
eficiéncia que geralmente se percebe nas medidas que, de algum modo, ensejam
repercussdes patrimoniais.
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1 INTRODUGCAO

O presente artigo tem por objetivo expor de maneira clara e objetiva os
fundamentos do instituto da multa prevista no Art. 461 do Cddigo de Processo Civil
Brasileiro (CPC), bem como todo o contexto histérico-doutrindario em que sua
previsdo esta inserida. Trata-se de um estudo que almeja, sobretudo, um
conhecimento acerca do instituto, sua natureza, objetivos, tudo isso em uma

perspectiva geral e sem qualquer pretensdo de se esgotar as discussdes que
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indubitavelmente se fazem presentes quando se pretende tratar de qualquer tema
da ciéncia juridica.

Para tal empreitada além da legislacdo basica que prevé o tema, nos
abeberamos dos ensinamentos de alguns dos principais doutrinadores nacionais,
que sempre muito nos tem a acrescentar, bem como na leitura dos textos de alguns
que, como noés se propusermos a tratar sobre o tema nessa perspectiva, além de um
essencial “passeio” pela jurisprudéncia dos tribunais patrios, o que nos auxilia no
estabelecimento de um perfil da aplicacao do instituto no judiciario brasileiro.

Trataremos do assunto basicamente através de oito topicos, sendo dois
deles destinados a imprescindivel contextualizacao histérica do tema e a visao geral
da esséncia das reformas no ordenamento processual patrio, respectivamente,
destinando-se os demais a analisar a multa em sua especificidade.

Nas linhas a seguir, reitere-se, o leitor encontrara um breve panorama desta
espécie de multa e sua aplicagdo, especificamente no Brasil, sendo trazidos os
paradigmas da sua efetivagcao bem como algumas das divergéncias que se insurgem
na doutrina, sendo-lhe conferida especial importancia dado o seu papel na
efetivacao da prestacao jurisdicional.

2 HISTORICO

Pela etimologia, a origem do termo multa vem do latim “mulcta’ ou “multa’
tendo no seu sentido originario o significado de aumento, multiplicagcao, implicando
em um “valor cobrado em dinheiro como penalidade” (HOUAISS, 2003, p.361).
Numa perspectiva mais ampla, poderiamos conceber a multa como uma espécie de
sangéo dirigida aos individuos, destinada a sanciona-los patrimonialmente pelo néo
cumprimento de um determinado preceito ou contrato, ética esta que, como
oportunamente trataremos, ndo move a espécime de multa em destaque no
presente trabalho.

Para o conhecimento mais proximo da plenitude de um instituto se faz
imprescindivel realizar, ainda que perfunctoriamente, uma analise dos seus aspectos
histéricos, encontrando-se assim a esséncia, idéias e pensamentos que moveram o

legislador a introduzir 0 mesmo em nosso ordenamento juridico. Nesse contexto



observa-se uma profunda influéncia, sobretudo do direito francés, precursor na
aplicacao das denominadas pelo préprio ordenamento alienigena astreintes.

Remontando-nos as origens do processo de execucdo, € inegavel que o
mesmo ao longo dos tempos passou, assim como a prépria sociedade, por uma
série de transformacdes, merecendo destaque especial a abolicdo das chamadas
“execucbes corporais” — onde os individuos respondiam por suas dividas nao
adimplidas através de mutilagbes, prisdo, escravidao e até mesmo com a propria
vida. Passada essa fase houve sempre uma excessiva preocupacao em fazer com
que 0 processo executivo apenas incidisse sobre o patriménio do individuo, sendo
repelidas quaisquer formas de coercdo pessoal para efetivagdo da pretenséo
executoria.

Ao longo dos tempos, a relutancia do obrigado em cumprir seus deveres
sempre foi muito respeitada, sobretudo por forca do dogma da “intangibilidade da
vontade humana, zelosamente guardado nas tradigdes pandectistas francesas”
(DINAMARCO, 2002, p.220). Na antiga sociedade francesa, mais precisamente na
era napolednica, “com o advento do Cédigo Civil francés se consagrou o provérbio
nemo potest cogi ad factum” (ASSIS, 2002, p.545), principio segundo o qual era
vedado na execucdo de deveres e obrigacdes a utilizacdo de constricdes pessoais
sobre o devedor sendo, portanto resguardada a liberdade individual a todo custo.

Em conseqiéncia desse contexto, “o cumprimento efetivo dessas
obrigacées foi conduzido praticamente a inviabilidade” (ASSIS, 2002, p.546),
ocorrendo uma inevitavel inversdo de valores: a efetividade da realizacdo das
obrigacGes passou a ser considerada exce¢ao sendo mais comum a sua conversao
em perdas e danos. No ordenamento juridico brasileiro essa sisteméatica também se
processou, notadamente no Art. 880 do Caodigo Civil (CC) de 1916.

Face as indesejaveis repercussbes praticas que a vigéncia do aludido
sistema provocou, os tribunais franceses passaram a aplicar multas em razdo do
descumprimento de obrigacdes, ndo como elemento compensatério, mas como um
acessorio para forcar o seu cumprimento — sdo as chamadas multas periédicas ou
astreintes. Essa multa tem por esséncia a pretensao de ser um mecanismo antes de
tudo garantidor da efetividade do cumprimento obrigacional, que deve ser em regra
procedido de forma especifica. No direito comparado encontramos instituto

semelhante, a “contempt of court’ inglesa de origem inclusive mais primitiva.



No Brasil, evolugdo semelhante a do direito francés se processou, sendo o
instituto das multas peridédicas aplicadas na seara processual - CPC de 1973 e
posteriormente ampliado ainda mais com o advento de duas grandes reformas no
nosso ordenamento processual civil, conforme veremos oportunamente, sendo
especificamente as multas periédicas do Art. 461 do CPC que pretendemos analisar
no presente trabalho.

3 VISAO GERAL DAS REFORMAS DO CPC NA PERSPECTIVA DA TUTELA
ESPECIFICA DAS OBRIGACOES

Ainda preliminarmente a entrada especifica no tema em analise,
entendemos ser oportuno trazer a baila os elementos fundamentais que marcaram
as trés ultimas grandes reformas no nosso sistema processual civil, tendo estas sido
promovidas com o advento das leis 8.952 de 13 de Dezembro de 1994, 10.444 de
07 de Maio de 2002 e as recentes 11.232, de 2005 e 11.382, de 2006, o que
faremos sob pena de restar prejudicada a plena compreensdo da natureza do
instituto e os objetivos de sua aplicagéo.

A primeira reforma, instituida pela Lei 8.952/94, é marcada por uma
profunda mudanca na mentalidade do legislador, que, tal qual ocorreu no direito
Francés, ndo permaneceu inerte e insensivel as dificuldades encontradas na pratica
para se buscar o cumprimento especifico das obrigacdes de fazer e ndo-fazer, haja
vista, sobretudo, a grande dependéncia da disponibilidade do obrigado para seu
cumprimento, problema este que se agravava ainda mais quando em se tratando
das chamadas obrigacdes “personalissimas” (DINAMARCO, 2002, p.219), ou seja,
obrigacées em que nao é possivel a sua realizacdo por terceiros, como um show de
um determinado artista de notoriedade, por exemplo.

Com a reforma de 1994 foram introduzidas uma série de mecanismos como
fito de otimizar a prestacdo jurisdicional, possibilitando assim o cumprimento
especifico das obrigacdes (até entdo apenas de fazer e nao-fazer), em contrapartida
a sempre constante resolucdo em perdas e danos, que trata-se na verdade de uma
“meia-justica, ou seja, de uma injustica” (DINAMARCO, 2002, p.221) para com
credor. Uma das grandes novidades trazidas pelo novo texto dado ao Art.461 do



CPC pela reforma de 94 foi a desnecessidade de instauracdo de um processo
executivo para as execucgdes de sentenca que tenham por esséncia um fazer ou
nao-fazer, sdo as chamadas pela doutrina de sentencas mandamentais. Essas
sentengas, que formam inclusive uma nova classificagdo no nosso sistema
processual, ndo se limitam a declarar, condenar ou constituir uma nova situacao
juridica, mas trazem em si a potencialidade de fazer com que o individuo cumpra a
obrigacdo nela contida, o que sem duvidas é um grande marco, sobretudo para a
celeridade processual.

Juntamente com as sentencas mandamentais, a reforma de 94 trouxe os
mecanismos de efetivacdo da tutela, consistentes numa série de instrumentos que
visam garantir o cumprimento especifico das obrigacées de modo a, como vimos,
conduzir a excepcionalidade as resolucdes em perdas e danos.

Aqui, o legislador sofreu grande influencia dos meios utilizados para a
efetivagdo da tutela dos chamados direitos trans-individuais ou coletivos,
notadamente os meios previstos no Art.84 do Cdodigo de Defesa do Consumidor
(CDC). Dentre esses mecanismos podemos destacar a imposicdo de multas
periddicas (astreintes) sobre as quais nos destinamos a escrever e cujos detalhes,
por ébvio, serdo adiante delineados pormenorizadamente, apenas esclarecendo que
se trata de um mecanismo de coercao indireta, ja que tem por escopo compelir o
obrigado a, mediante pressao de carater psicolégico-patrimonial, realizar a prestacao
a que esta obrigado.

Outro mecanismo disponibilizado pelo legislador como técnica de
persecucao da tutela especifica (e que pode ser utilizado associado ao anterior) sao
as chamadas medidas sub-rogatorias, previstas no §5° do Art. 461. Essas medidas
visam produzir, independente da colaboracdo do obrigado os resultados praticos
previstos na sentencga, tratam-se de medidas constritivas (busca e apreensao,
remocao de coisas e pessoas, etc.) que, portanto diferem da multa pelo fato desta
ultima contar de algum modo com a colaboragéao do obrigado para que atinja seu fim
pleno.

Importante frisar que essa ultima modalidade técnica deve ser aplicada com
certa cautela por parte do magistrado, principalmente pela gravidade dos seus
resultados, que se amparados em uma pretensdo indevida podem gerar sérios
prejuizos para o “suposto” devedor, 0 que se agrava ainda mais dada a sumariedade
com que ocorre a cognicao para o deferimento dessas medidas que podem inclusive



ser determinadas pelo juiz ex-oficio, assim como corre com a multa por expressa
determinacao legal.

Procedida a reforma de 94, houve a necessidade de se estender para outra
modalidade obrigacional igualmente especifica, as obrigacdes de entregar coisa, as
técnicas acima destacadas, e foi justamente essa ampliagcdo do instituto que foi
trazida pela Lei 10.444 de 2002, que confere as obrigacdes de carater especifico
como um todo esses meios mais ageis e eficazes de execucgao.

Seguindo com as reformas, a Lei 11.282 de 2005 inaugurou no NOSSO
ordenamento o chamado processo civil sincrético. No nosso sentir a alteracdo maior
estd na quebra do paradigma de um processo de execugdo autbnomo para dar
lugar, no caso dos titulos judiciais, a uma fase de cumprimento da sentenca,
trazendo a tona o sincretismo processual inaugurado pela antecipacao de tutela. Foi
mantida a autonomia do processo de execucao apenas nos casos de sentenca
penal condenatoria transitada em julgado; sentenca arbitral; acordo extrajudicial, de
qualquer natureza, homologada judicialmente e sentenca estrangeira homologada
pelo STJ.

A partir desta, ha uma completa alteracdo da execucao, que passa a ser
uma mera fase do processo, ou seja, “um sd processo, eliminando amarras e
burocracias que dificultam a satisfagdo do credor, fim maior de toda e qualquer
postulacdo judicial, atendendo um antigo anseio da doutrina e da jurisprudéncia”
(MONTENEGRO FILHO, 20086, p.5).

Esse processo Unico passou, portanto a ser intercalado pelas fases de
conhecimento, liquidacao e execugao, valendo ainda destacar a insercdo de novos
artigos e a revogacao de todos os dispositivos relativos a liquidagdo da sentenca.
Alteracbes ainda no que diz respeito a execucao proviséria bem como na definitiva
fundada em titulo judicial da obrigacdo de pagar, ratificando a tendéncia
apresentada quando das duas reformar anteriores, acima mencionadas.

Encerrando, por hora, o terceiro ciclo reformista e em busca do processo
civil cada vez mais célere e efetivo, a Lei 11.382/2006 alterou o Cédigo de Processo
Civil nos processos de conhecimento e de execugdo, sendo neste ultimo as
modificagées mais significativas.

O sistema classico de execucao sofreu substancial alteracdo, sobretudo no
que se refere as execugdes de quantia certa contra devedor solvente e o de entrega
de coisa certa. A alteracdo se concretizou mais precisamente em artigos do Livro |l,



Titulo Il — Das Diversas Espécies de Execucao. Destaque-se a possibilidade de ao
ajuizar a agao o credor poder requerer certiddo comprobatéria da distribuicao da
causa, podendo esta ser averbada no registro de imoveis, veiculos ou no registro de
outros bens sujeitos a penhora ou arresto, a fim de precaver o exeqliente de
possiveis alienacdes fraudulentas desses bens.

4 MULTA DO ART. 461 DO CPC: NATUREZA, CUMULABILIDADE, FORMAS E
MOMENTOS DA SUA COMINAGCAO

Passadas as consideracbes mais gerais, porém nao menos importantes,
passemos a tratar do tema em carater mais especifico. Seguindo-se uma sequiéncia
l6gica para que ao final haja uma compreensdo das multas periédicas como um
todo, iniciemos por analisar a sua natureza, incumbéncia esta consideravelmente
facilitada dada a anterior compreensao sobre o contexto no qual o instituto encontra-
se inserido.

Vimos que as multas periédicas do art.461 do CPC (astreintes), surgem em
um cenario de busca pela efetivacdo da tutela jurisdicional e, resultante desses
anseios, o legislador pés a disposicao dos operadores do direito novas técnicas
executivas sendo a principal destas a multa. As astreintes ndo possuem natureza
repressiva, visto que nao primam pela punigcdo Unica e simples de alguém que
descumpre um preceito, ao contrario, portanto do que ocorre com a multa do art. 14
de CPC, que visa, sobretudo punir agueles que atentam contra a dignidade da
justica. De igual modo, ndo possui também a multa em foco natureza reparatéria,

haja vista, sobretudo a mesma néo objetivar realizar a substituicdo do adimplemento
da obrigacao. Diante de todo o exposto no item anterior, torna-se profundamente
clara a conclusdo acerca da real natureza das astreintes: trata-se de mecanismo
com natureza eminentemente coercitiva, objetiva coagir o devedor a satisfazer,
com a maior exatiddo possivel, a prestacdo de uma obrigacao, trata-se de uma
espécie de contra-estimulo ao descumprimento de obrigacbes especificas, nao
tendo o seu pagamento portanto, o condao de gerar a extincdo da obrigacao. Apesar
do que nos parece ser um raciocinio claro, destacamos na doutrina situagao pratica



em que um juiz singular apresentou visao totalmente deturpada acerca do instituto,

vejamos:

O juiz condenou uma empresa, detentora de direitos de franchising, a
cessar 0 uso do nome e logo-tipos da franqueadora, sob pena de multas
diarias. Depois, ndo sendo cumprida a obrigacao principal, a franqueadora
pediu a busca - e- apreensdao dos papéis impressos e dos cartazes
contendo aqueles simbolos, mas o juiz indeferiu essa pretensao,
fundamentando-se na existéncia de multas. Acolhendo o recurso interposto
contra essa decisdo absurda, o tribunal ordenou as medidas que a
franqueadora pleiteava’. (apud DINAMARCO, 2002, p. 236)

Compreendido o instituto das astreintes em sua natureza, faz-se mister
destacar, conhecida a sua funcdo, as formas e os momentos processais de sua
cominacdao. As multas originalmente eram cominadas apenas mediante
requerimento das partes, tendo tal visdo se alterado com o advento da reforma de
94, que permite ao juiz aplicar a multa independentemente de provocacao (ex-
oficio), o que reforgca ainda mais sua caracteristica de elemento em favor da busca
pela tutela especifica. Desta feita, na atual disciplina legal as multas periddicas tanto
podem ser cominadas a requerimento das partes quanto de oficio, mas essa visao
aparentemente clara ndo foi sempre uma constante na nossa doutrina. Vale
registrar-se que duvidas insurgiam principalmente em virtude da antiga redacao
dada ao Art.287 do CPC, conforme assevera o Professor Candido Rangel
Dinamarco “usando a forma verbal imperativa constara, ele dava a falsa impressao
de que o autor teria 0 6nus de pedir a cominacao logo na peticao inicial, sob pena de
deixar o juiz em situagdo de nao concedé-la” (DINAMARCO, 2003, p.472). Hoje
duvidas ndo ha a respeito das duas possibilidades aludidas, o que veio a ser de uma
vez esclarecido pela Lei 10.444/2002 que modificou o texto do Art.287.

No tocante ao momento oportuno para seu estabelecimento, o atual

ordenamento processual confere certa liberdade para o operador do direito, podendo
esta ser cominada no momento da sentenca, que desta feita possui carater
mandamental, ou mediante decisdo interlocutéria (arts. 461, §4° e 461-A), caso o
magistrado entenda ser necessario sua aplicacdo ou a requerimento das partes por
peticdo atravessada nos autos. Dessa forma, havendo o juiz se furtado de aplicar o

instituto quando da prolacdo da sentenca isso ndo significa que o mesmo nao possa
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(ex-oficio ou a requerimento) a qualquer momento em que surja circunstancia onde
haja necessidade de sua imposi¢ao para garantia da obrigagcao fazé-lo. Caso tenha
havido requerimento e o juiz tenha se omitido na sentenca cabera, por 6bvio, a
interposigéo de agravo de instrumento.

Em razdo de sua natureza técnica de meio de coercao para cumprimento de
determinada obrigacao, as astreintes nao se confundem com outros elementos que
uma visdo mais displicente do assunto poder-nos-ia levar a crer. Decorrente dessa
sua esséncia ha a possibilidade de cumulacdo da mesma com outros valores, por
serem mecanismos com propositos diametralmente diferentes, dentre eles podemos
destacar os valores referentes a perdas e danos e as multas contratuais. Com
relacdo as perdas e danos, parece-nos claro a cumulabilidade, isto porque estas
possuem o objetivo de compensar o credor pelo eventual ndo cumprimento de uma
obrigacdo, sendo utilizada no atual sistema como ultima ratio, diferentemente das
astreintes que apenas visam compelir o devedor a cumprir seu dever, ndo tendo

assim _qualquer pretensdo reparatéria. No caso das multas contratuais, poderia se

cogitar a possibilidade da cominacao da multa do Art. 461 do CPC incorrer em um
bis in idem para o devedor. Tal discussao, porém ndao merece prosperar haja vista
que é nas situagdes praticas, com toda a sua fertilidade, que o magistrado ira
observar a necessidade ou ndo de cominagdo das astreintes, isso porque
dependendo do porte do devedor a multa contratual pode por si sé nao ter o condao
de compeli-lo a realizar sua obrigacado de forma especifica, e dai a necessidade de
cumulacdao. Somado a isso, cumpre ressaltar que as mesmas possuem ainda
momentos de incidéncia diferentes, sendo a contratual aplicavel desde o
descumprimento do avencado e a multa do art. 461 do CPC a partir do decurso do
prazo para cumprimento da decisao judicial.

5 DEFINICAO DO VALOR: UM ATO DE DISCRICIONARIEDADE

Nao ha qualquer equacdo matematica ou critérios técnicos especificos para
que seja estabelecido o valor das astreintes a ser imposto bem como sua
periodicidade. Limita-se nosso ordenamento processual (CPC) a definir em seu Art.
461, §4° que esses valores devem ser suficientes e compativeis com a obrigacéo, ou
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seja, o legislador confere ao magistrado o poder de verificar na pratica qual o valor
que se adequa a determinada situacao, trata-se, portanto, de um ato discricionario.
Desde o periodo anterior a Reforma de 94 os tribunais patrios ja firmavam o
entendimento de que na cominacao das multas periédicas (até entdo apenas as dos
arts. 644 e 645 do CPC) dever-se-ia verificar sempre a relagdo de proporcionalidade
entre a multa e a obrigagdo principal, sob pena de estar-se impondo um &nus
excessivo para as partes, recebendo aqui mais uma vez influencia do direito francés.
Ao aplicar as astreintes, o magistrado deve, sobretudo ter em mente o seu objetivo,
o fim a que se destina, e a partir dai estabelecer um valor que tenha a capacidade
de “conduzir” o devedor a cumprir a obrigacao. Como a virtude esta no meio (virtus
in melius), ndo deve este valor ser pequeno a ponto de ndo cumprir sua funcao
“estimulante” nem grande demais, impondo um gravame excessivo para o devedor
ou conduzindo a inocuidade a aplicacao da multa por tratar-se de valor incompativel
com a realidade econémica do Réu, deve o juiz encontrar uma adequagéo. A partir
disto, cumpre-nos ressaltar e destacar a conclusao logica de que a cominacao das
astreintes nao se trata de um ato de discricionariedade impassivel de controle. O

julgador devera estabelecé-lo com base nos parametros de adequacgédo delineados
sob pena de ter sua decisao reformada pelas instancias superiores, o que podera
ser feito tanto quando o valor for pequeno quanto apresente patamares
estratosféricos.

Aqui foi visto de forma exaustiva que a multa do art. 461 do CPC tem
carater coercitivo. Pois bem, é justamente por esse motivo que seu valor é
totalmente independente e destacado do valor da obrigagdo, ndo guardando com
este necessaria relacdo nem tampouco € por ele limitado. Em decorréncia disso,
nada impede que o valor total da multa, que dada a periodicidade da sua incidéncia,
vai se acumulando a medida que se perpetua o descumprimento do preceito

mandamental, venha a alcancar valores inclusive superiores ao da prépria

obrigacdo, o que reforca ainda mais sua caracteristica de ndo ser um elemento
reparador. Nao ha, portanto o que se falar na possibilidade de ocorréncia de
enriguecimento sem causa, afinal o objetivo na cominagao do valor-multa é forcar o
cumprimento da obrigacdo, ndo chegando a acrescentar um plus a indenizacéo.
Apenas em carater ilustrativo, situacdo semelhante, onde o carater de meio de
coercao supera qualquer possibilidade de se discutir a eventual vantagem aferida

pela parte, ocorre nas indenizagcdes do direito consumeirista americano, nas
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chamadas “exemplar punitions” onde para o Estado-Juiz 0 que importa é o carater
inibitdério que esses valores possuem no sentido de coibir novos abusos, relegando

para segundo plano o fato do consumidor retirar dessa relacdo algum lucro.

6 PERIODICIDADE E POSSIBILIDADE DE ADEQUACAO SUPERVENIENTE

O legislador no Art. 461, §4° faz alusao a possibilidade de cominacéo de
“‘multas diarias”. Aos mais desatentos poderia parecer que o CPC definiu uma
modalidade especifica de periodicidade das multas: os dias, o0 que seria de um
equivoco imperdoavel, afinal tratam-se de multas peridédicas e ndo necessariamente
diarias. Se o objetivo da multa é no caso concreto fazer com que o Obrigado cumpra
seu dever, certamente devera ter sua periodicidade definida de acordo com cada
caso. Um exemplo poderia ser o deferimento pelo juiz de um pedido de proibicao de
exibicdo de uma determinada propaganda: nesse caso certamente a periodicidade
da multa por descumprimento ndo seria fixada em dias necessariamente, pois esta
poderia ser vinculada, por exemplo, uma vez por semana, nada impedindo portanto
gue a multa na pratica venha na adquirir a periodicidade de dias, horas, meses, etc.

Confirmando ainda mais esse entendimento a Lei 10.444/2002 incluiu no
Art.461 o §6°, trazendo para o estatuto da execucao especifica a possibilidade de
alteracdo/adequacdo das multas diante de eventuais mudancas (situacdes
supervenientes) tanto na sua periodicidade quanto em relacdo ao seu valor
propriamente dito. Trata-se de ocorréncia natural nas relagbes juridicas o fato de
situagcdes supervenientes a sua fixagdo culminarem por Ihe retirar o sentido, ou
mesmo impor um O6nus excessivo para as partes. Com a fixacdo das multas ocorre
de igual modo e, sensivel ao que ja vinha sendo praticado pelos juizes, o legislador
deixou expressamente clara essa possibilidade, ou seja, verificando-se que por
algum motivo a multa tornou-se inécua, é facultado ao magistrado alterar-lhe o
periodo ou o seu valor, atenuando ou majorando-o conforme o caso, contanto que
mantenha seu carater persuasivo. Nesse ponto, € valido destacar, mais uma vez
verifica-se a forte influéncia do modus operandi francés, onde ha essa ampla
possibilidade de alteracdo no valor das multas, que apresentam um curioso
diferencial de poderem ser revertidas para instituicoes de caridade.
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7 INCIDENCIA, EXIGIBILIDADE E A POLEMICA DA EXECUCAO DAS
ASTREINTES

Como resultado do descumprimento de uma obrigacao, as multas em regra
passam a incidir a partir do momento em que essa desobediéncia se processa, ou
seja, decorrido o prazo concedido pelo juiz para que seja cumprida sua
determinacao e isto ndo se processando, passara a incidir a multa que possui em si
uma regra: a cumulatividade. Sendo assim, € necessario que tenha se escoado o
prazo para cumprimento da obrigacdo para que as multas passem a incidir, antes
disso ndo ha o que se falar em desobediéncia. Essa regra se aplica tanto em relagéao
a multa aplicada em sede da sentenca quanto por via de decisao interlocutéria, nao
existindo maiores elucubragdes a serem feitas a respeito do momento da sua
incidéncia.

Discussao digna de registro se insurge no que concerne ao destinatario do
valor da multa, se o Estado ou o credor. Os que defendem o Estado como parte
legitima, para quem os valores das multas devem ser destinados aos cofres
publicos, se apb6iam no fato de que estas se prestam a punir atos que, por
desobedecimento, afrontam contra a dignidade do Estado-juiz, a partir do momento
em que nao sao cumpridas suas decisdes, ou mesmo, que dado o seu carater
coercitivo ndo se coaduna com este a idéia de a multa ser acrescida ao valor da
prépria obrigacao, o ilustre professor Luiz Guilherme Marinoni ao tratar sobre o tema

conclui que a multa diaria:

Serve apenas para pressionar o réu a adimplir a ordem do juiz, motivo pelo
qual ndo parece racional a idéia de que ela deva reverter para o patrimonio
do autor, como se tivesse algum fim indenizatério. A multa ndo esta
destinada a dar ao autor um “plus” indenizatério ou algo parecido com isso;
seu Unico objetivo é garantir a efetividade da tutela jurisdicional.
(MARINONI, 2000, P.179).

Apesar do nosso cédigo ndao se expressar claramente sobre a titularidade
da cobrancga, a jurisprudéncia se encarregou de solucionar a duvida, restando

pacifico que o valor da multa deve ser revertido em favor do credor da obrigacéo.
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Nesse ponto nossos tribunais adotaram a mesma solucédo da legislacao francesa, a
qual atribui a sancao dada pelas astreintes carater privado, ou seja, se reverte em
beneficio do credor e ndo do Estado. Compactuamos com o entendimento dos
tribunais, principalmente pelo ja trabalhado fato de que a multa ndo apresenta
carater indenizatério ou ressarcitério, mas apenas coercitivo o que relega para plano

secundario o fato do credor se beneficiar ou ndo com essa situagéo.

7.1 EXIGIBILIDADE E EXECUGCAO DAS ASTREINTES

Havendo a cominacdo de multas periddicas, seus valores vao se
acumulando a medida que transcorre o tempo e a obrigacdo determinada nao é
cumprida. Diante disso, é inegavel, como vimos, que o credor fara jus ao
recebimento desses valores, 0 que devera ser feito mediante o procedimento de
execucao por quantia certa. Para tanto, € necessario que o titulo, que no caso é a
sentencga que fixa as multas, preencha os requisitos do art.586 do CPC, quais sejam
certeza, liquidez e exigibilidade. Os dois primeiros requisitos sao de facil
constatacdo, havendo a certeza desde a prolacdo da sentenca ou decisdo
interlocutoria, processando-se a liquidez a partir do célculo do lapso temporal entre o
dia em que se expira 0 prazo para cumprimento da decisdo e o dia em que se
processa o cumprimento da obrigacdo ou a conversdao em perdas e danos. A
polémica reside em se definir o0 momento em que esses valores podem ser
cobrados, ou seja, definir a exigibilidade, o que por consequéncia direta influi no
momento em que deve ser procedida a execucéo.

No caso das multas cominadas quando da prolagdo da sentenca, a doutrina
€ praticamente unissona, sendo sua exigibilidade apenas concretizada quando do
transito em julgado do preceito mandamental. Caso sobre a sentengca esteja
pendente recurso, desde que este tenha sido recebido no efeito suspensivo, néo
podera igualmente ser procedida a execucdo. A razao de ser desse entendimento é
simples: ndo seria justo cobrar do Réu um valor que tem em sua esséncia carater
acessorio se 0 mesmo pode nao ser sequer devedor da obrigacao principal, que ao
final pode ser desconstituida. Caso penda sobre a execug¢ao recurso recebido

apenas no efeito devolutivo, serd o caso de se proceder com a execugao provisoria,
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recentemente alvo de alteracbes (Lei 11.282/2005). Nesse caso partilhamos da
opinido de que os valores poderdo até ser depositados pelo Réu, mas o acesso a
estes de fato se processara apenas apds o transito em julgado da sentenca
mandamental. O grande fundamento dessa concepcdo € que seria de grande
prejuizo para as partes e para a propria seguranca juridica da relacao processual,
que estes valores fossem acessados pelo credor e ao final chegasse-se a conclusao
de que o vinculo obrigacional sequer existe. Desta feita, o valor das astreintes
permanece sem exigibilidade até a impossibilidade de interposicdo de qualquer
recurso sendo a execugdo proviséria apenas “uma técnica de aceleracao dos
resultados, oferecida ao vencedor para a obtengdo de um bem a que provavelmente
tenha direito, mas seria ir longe demais |Ihe oferecer a possibilidade de obter o bem
mais a pecunia sancionatéria” (DINAMARCO, 2003, p.474). O mesmo raciocinio se
aplica em relagdo as multas aplicadas em sede de decisdo interlocutéria, sendo
nesta situacdo o ponto em que a doutrina divergente se apbia com mais forca,
conforme abaixo passamos a destacar.

Diferentemente do acima exposto e do que entende boa parte da doutrina,
encontramos ainda 0s que racionam que o transito em julgado da sentenca nao se
apresenta como condicao sine quo para a exigibilidade e, portanto, para a execucao
dos valores referentes as multas, sustentando sua tese através de argumentos
dignos de nota, os quais doravante destacamos. E fato que a multa periddica
(astreinte) nao se identifica com o direito material, sendo instituto de natureza
processual que visa exclusivamente forgar o devedor a cumprir a decisdo judicial
que determinou a prestacdo de uma obrigacdo especifica. Pois bem, para os que
assim entendem, a multa, nao podendo ser cobrada antes do transito em julgado da
sentenga, torna-se indbcua em sua fungao coercitiva, pois diante disso certamente o
devedor permanecera inerte até o final do processo. Com efeito, defendem os que
assim pensam que a execugdo dos valores das multas deve ser procedida de
imediato, ainda que no curso do processo, no caso de fixagdo em sede de decisao
interlocutéria. Por essa concepcao, a imediatidade da execucgao é fundamental para
que a multa atinja o seu objetivo, encontrando estes alicerce para tal concepcao
ainda no fato de ser facultado ao magistrado a imposicao de outras medidas, as
chamadas substitutivas ou sub-rogatérias, cuja imediata realizacdo sequer se
discute (busca-e-apreensio, remocao de coisas ou pessoas), com a multa ndo deve

ser diferente, afinal ambas as medidas aspiram ao mesmo objetivo: viabilizar a
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execugao especifica. No caso das multas cominadas em decisdo interlocutéria a
situacao segundo eles é ainda mais flagrante: qual seria a fungdo dessa cominacao
se desde logo o executado ndo pudesse ser cobrado pelas multas derivadas do
descumprimento da decisao proferida? Entendem que estaria fadada a inocuidade e
ao insucesso tal medida no curso da acado, afinal, da mesma forma da multa
determinada na sentenga, o executado certamente ndo seria desencorajado a
continuar descumprindo o preceito mandamental se nao sentir desde logo o “peso”
em seu patrimonio.

Apesar de interessantes os argumentos dos que defendem a possibilidade
de execucdo imediata, nos quais vemos inclusive uma boa dose de plausibilidade,
situamo-nos entre os que defendem a execucdo apenas apds a ocorréncia do
transito em julgado. Cremos que ha certo equivoco por parte de alguns
doutrinadores que entendem que a multa perde sua eficacia pelo fato de sua
execucao nao ser imediata, tendo em vista que a coagdo patrimonial ndo ocorre
apenas com a efetivacdo do pagamento mas com a tangibilidade do patriménio do
individuo e este efeito, & inegavel, persiste independentemente da execucao dos
valores s6 ser possivel a posteriori. Somando-se a isso existe ainda a possibilidade
da prépria relacao juridica ser desconstituida, gerando uma situacdo extremamente
embaragosa para o processo, haja vista o fato de que o “suposto” credor certamente
teria de devolver os valores indevidamente cobrados ao igualmente “suposto”
devedor, ou seja, haveria a possibilidade de inversao dos pélos processuais: 0
devedor passaria a ser credor do autor da execugdo pelos valores relativos as
multas. Melhor solugéo reitere-se, é aguardar o transito em julgado, onde ndo mais
pairara, pelo menos em tese, sobre a questao nenhuma duavida!

Interessante destacar ainda, que os “defensores” da outra corrente oferecem
solucdo para o problema da posterior negacdo da pretensdo do autor: seria a
“responsabilidade objetiva do exequente”. Segundo essa corrente havendo a
improcedéncia do pedido, ndo sendo reconhecendo o dever do demandado de
prestar a obrigacao, fara este jus ao ressarcimento dos valores pagos a titulo de
multa, o que ocorrera independentemente de culpa do demandante, dai a
objetividade da responsabilidade, haja vista ter havido o que a doutrina chama de
execucao injusta. Segundo os que defendem essa corrente a liquidagdo desses
valores devera ser procedida nos préprios autos em que a multa foi culminada,
independentemente de ter sido em sede de sentenga ou deciséo interlocutoria.
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8 CONCLUSOES

Ante todo o exposto, pbde-se verificar a profunda importancia para
efetividade da tutela especifica das obrigacbes trazida pelas reformas, sobretudo
pela ampliacdo das possibilidades de atuagdo do magistrado, que podera através da
adocdo de algumas medidas, inclusive de oficio, contribuir bem mais para a
persecucao do cumprimento especifico das obrigacdes contidas em suas decisdes
(decisGes de carater mandamental), estando incluidas nesse contexto as chamadas
astreintes ou multas periédicas.

O objetivo deste trabalho foi trazer a tona o quanto possivel o contetdo geral
sobre o tema em foco bem com as principais discussdes que permeiam a doutrina.
Dessa andlise, pudemos concluir que as reformas disponibilizaram nao sé
instrumentos para uma ampliacdo na efetivagcdo da prestacdo jurisdicional, mas
trazem incutidas em suas esséncias a mudanca na mentalidade dos operadores do
direito em relacdo aos objetivos do processo, devendo-se cada vez mais ser
atenuada a nada salutar distdncia que muitas vezes se situa entre a ciéncia
processual e o direito material. O processo deve ser um instrumento de efetivacao,
dai sua indissociacao do direito a que pretende instrumentalizar. Na aplicagdo dos
métodos disponibilizados pelo legislador, e nestes incluidas as multas periddicas,
deve o juiz sempre realizar, ante a situagdo pratica, uma reflexdo sobre os reais
objetivos daquela medida, assim podendo influir de modo o mais proveitoso possivel
para que sejam efetivos e significativos os resultados do processo no direito
substancial.

Nesse contexto, pdde aqui ser observada a grande importancia da multa
como instrumento de forca para a obtencao da tutela especifica, notadamente pela
grande eficiéncia que geralmente se nota nas medidas, que de algum modo,
atingem o patriménio dos individuos, fazendo-se necessaria apenas uma ressalva:
para as obrigacdes de cunho artistico. Nestes tipos de obrigacbes o magistrado
devera utilizar-se de toda sua sensibilidade para se aperceber que em muitos
desses casos sequer é conveniente a cominacao das astreintes.

O mais importante esse foi sem duvida um dos fatores que nos conduziu a
tratar sobre o tema, € que na esséncia dessas medidas estd na verdade uma
consideravel ampliacdo do papel do magistrado na busca pela efetividade do
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processo, cabe a este ter consciéncia plena dessa esséncia e transportar seus
indiscutiveis beneficios para as relagdes juridicas praticas.

THE FINES PERIODICAS OF THE ART.461 (CPC ASTREINTES) IN THE
CONTEXT OF THE NEW STRUCTURE OF EXECUTION PROCEDURE

ABSTRACT

The presented work has for target to trace a brief panorama concerning the institute
of the periodic fines and its relation with the persecution of the specific guardianship
in Brazil. One is about a study that analyzes the institute, its nature, historical context
and objectives, bringing the main divergences that appear in the doctrine and the
courts when of its application. All content is seen in the perspective of them finishes
three great reforms of the Code of Brazilian Civil action, without if moving away,
when necessary, of the exposition of the influences of the foreign right in our order.
The content is structuralized basically from the reading of the workmanships of some
of the main Brazilian authors, as well as of specific scientific articles on the subject,
beyond the access to the jurisprudential profile of some of the native superior courts.
Great importance of the fine was observed it as instrument of force for the attainment
of the specific guardianship, especially for the great efficiency that generally is
perceived in the measures that, in some way, try patrimonial repercussions.

Keywords: Fines. Reforms. Guardianship.
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